Beschlussprotokoll
der Sitzung — Heidekrautbahn - am 22.05.2019

Beginn: 18.30 Uhr Ende: 20.45 Uhr Tagungsort: im Treff Miihlenbeck,
Hauptstr. 7, OT Mihlenbeck

Anwesenheit siehe Teilnehmerliste

Herr Smaldino-Stattaus Blrgermeister Gaste: NEB: Herr Dellmann,
Herr Labitzky FBL Bauen, Ordnung, Burgerservice Herr Garkisch
Frau M. Voigt Protokollantin Herr Grimm
Herr Schmidt
Birger: ca. 30
Tagesordnung
I. 6ffentlicher Teil:
Vorlagen-Nr. TOP__Vorlage
01 Er6ffnung der Sitzung, Feststellung der Ordnungsmafgigkeit der Ladung und der
Beschlussfahigkeit
02 Informationen des Ausschussvorsitzenden
03 Informationen des Blrgermeisters
04 Einwohnerfragestunde
05 Anderungsantrage zur Tagesordnung und Bestatigung der Tagesordnung

[11/0790/19 06 Antrag der Fraktionen Freie Wéhler: Planungsanforderungen an die NEB zur Pla
nung der Inbetriebnahme der Heidekrautbahn und die flankierenden MaRhahmen
der GML

11/0772/19 o7 Antrag der Fraktion Freie Wahler: Absicherung notwendiger Parkplatzflachen an den
Haltestellen der Heidekrautbahn

111/0794/19 08 Arbeitsauftrag der Fraktion CDU/FDP/AG MBL: Reaktivierung der Stammstrecke der
Haltestellen der Heidekrautbahn

09 Behandlung von Anfragen der Ausschussmitglieder
10 Informationen aus den Ausschissen und Verbanden

Il. nichtoffentlicher Teil:
Vorlagen-Nr. TOP Vorlage

11 Informationen des Ausschussvorsitzenden

12 Informationen des Blrgermeisters

13 Behandlung von Anfragen der Ausschussmitglieder
14 Informationen aus den Ausschiissen und Verbanden

Niederschrift

|. 6ffentlicher Teil:

TOP 01:  Er6ffnung der Sitzung, Feststellung der Ordnungsmagigkeit der Ladung und der
Beschlussfahigkeit

Herr Miller erbffnet die Sitzung, stellt die OrdnungsmaRigkeit der Ladung und die Beschlussfahigkeit fest.

TOP 02: Informationen des Ausschussvorsitzenden

Herr Muller erlautert, dass die kurzfristige Einberufung dieses Ausschusses notwendig war, da die Nieder-
barnimer Eisenbahn (NEB) die Zuarbeit fur die Planung bis zum 30.06.2019 bendtige.



TOP 03: Informationen des Blirgermeisters

Keine Informationen.

TOP 04: Einwohnerfragestunde

Frau Beyer (Anliegerin In den Ruthen) stellt folgende Fragen:
1. Welche Planung wurden bereits von der Verwaltung durchgefiihrt (z. B. Parkflachen, Larmschutz,
Feinstaubbelastung usw.)?
2. Befindet sich die geplante Parkflache an dem vorgesehenen Haltepunkt in Schildow Nord im Natur-
schutzgebiet?
3. Sind gentigend Parkplatze vorgesehen? Sie habe die Befiirchtung, dass ansonsten in dem angren-
zenden Wohngebiet geparkt werde.
4. st es ratsam, dass ein Gutachter im Vorfeld beurteilt, ob mit Bauschaden an den Hausern zu rech-
nen sei?
5. st vorgesehen, dass die Bahn mit Wasserstoff betrieben werde?
6. Sind LarmschutzmaRnhahmen fiir die Anwohner geplant?
Herr Labitzky sagt, dass ein Planungsbiro beauftragt wurde, nachdem die Entscheidung zur Wiederherstel-
lung der Bahnlinie getroffen wurde. Es werden an allen Haltepunkten nach der Ortlichkeit differenzierte
Parkmoglichkeiten und Parkraumbewirtschaftung vorgesehen, auch um ein Parken in den Wohngebieten zu
verhindern.
Herr Miller meint, dass im Naturschutzgebiet keine Parkplatzbauung genehmigt werde.
Frau Beyer weist darauf hin, dass die Stral3en erst vor kurzer Zeit gebaut wurden, dabei wurde davon aus-
gegangen, dass diese Stralien nicht mit schweren Fahrzeugen befahren werden. Es war auch vorgesehen,
dass dies eine 30-Zone werde. Leider wurde dies nicht umgesetzt. Sie befirchte, dass die Stralen dadurch
Schaden nehmen.
Frau Liekweg weist darauf hin, dass dies eine 30-Zone sei.
Herr Dellmann (Vertreter der NEB) bedankt sich fur die Einladung und die kurzfristige Einberufung dieser
Sitzung. Er gehe nicht von Bauschaden bzw. von zu erwartenden Erschitterungsschaden an den Gebauden
aus. Bei eventuellen Schaden gebe es gesetzliche Vorschriften zur weiteren Vorgehensweise. Bezlglich des
Larmschutzes werde ein Gutachter beauftragt. Bei Uberschreitungen werden die gesetzlichen Larmschutz-
mafRnahmen durchgeflihrt. Er teilt mit, dass an den bisherigen Strecken keine Larmschutzmaflinahmen not-
wendig waren. Er gehe von einer sehr geringen bzw. keiner Larmbelastigung aus. Er benennt einige Még-
lichkeiten von Larmschutzmal3nahmen. Es sei vorgesehen, dass bei geplanter Betriebsaufnahme im De-
zember 2023 Wasserstoff betriebene Ziige fahren.
Ein Blrger aus Schildow méchte wissen, in welchem Ausmal der Giterverkehr geplant sei.
Herr Dellmann sagt, dass der Guterverkehr ausschlie3lich von der Firma Stadler betrieben werde. Es ist am
Tage und auch in der Nacht mdglich. In welchem Umfang dies genutzt werde, kann er z. Z. nicht sagen.
Bisher liegt kein Antrag fir Nachtfahrten vor. Er weist darauf hin, dass dies keine Durchgangsstrecke sei.
Eine Birgerin mdchte wissen, ob ein Larmschutzgutachten beziiglich des Giterverkehrs angefordert werde.
Herr Dellmann antwortet, dass kein Unterschied zwischen Personen- und Guterverkehr bestehe.
Herr Hentschel meint, dass Fa. Stadler gerade einen Grof3auftrag erhalten habe. Er rechne mit einer starken
Zunahme des Guterverkehrs.
Herr Muller weist darauf hin, dass bis Ende 2020 eine Umristung des Gluterverkehrs auf die sogenannten
LFlusterbremsen-Technik® vorgeschrieben sei. Er bemerkt, dass alle Mitglieder dieses Ausschusses an einer
bestmoglichen Ldsung interessiert seien. Aus diesem Grund wurde diese Sitzung kurzfristig einberufen.
Nach den Wahlen wird dieser Ausschuss als Arbeitsgruppe weiterarbeiten.
Frau Schulz (Anliegerin aus Schildow) meint, dass diese Aussagen fir sie nicht ausreichend seien. Sie
spricht sich gegen den Ausbau der Strecke aus. Es sollte mehr an die Zukunft gedacht werden. Sie empfin-
det die Reaktivierung dieser Strecke als unzumutbar fur diesen Ort. Sie mdchte wissen, warum man davon
ausgehe, dass dies von den Birgern gewiinscht werde. Sie weist auf Studien hin, in denen nachgewiesen
werde, dass die Anzahl der Pendler riicklaufig sei
Herr Miller erwéhnt, dass die Kommune keinen Einfluss auf die Reaktivierung dieser Strecke habe. Diese
Entscheidung wird durch das Land und den Bund getroffen. Das momentane Ziel sei, den Verkehr auf die
Schienen zu verlagern.
Herr Peter verweist auf eine, von ihm in Schildow durchgefiihrte Befragung / Unterschriftensammlung. Es
seien ca. 1400 Unterschriften zur Beflrwortung eine Reaktivierung dieser Strecke geleistet worden. Hier und
heute seien nach seiner Ansicht nur die Gegenspieler in geringer Anzahl erschienen. Er gehe davon aus,
dass die Mehrzahl der Einwohner die Reaktivierung beflirworten, inklusive aller Mitglieder dieses Ausschus-
ses.
Herr Hentschel méchte wissen, worin der ,Sachverstand” der sachkundigen Einwohner bestehe. Er hinter-
fragt, wann das Planungsbiro beauftragt wurde.
Herr Labitzky antwortet, dass das Planungsbiro vor ca. drei Wochen seine Tatigkeit begonnen habe. Er
rechne im Sommer mit der Vorstellung der ersten Ergebnisse.
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Herr Miller sagt, dass die sachkundigen Einwohner von den jeweiligen Fraktionen gestellt werden.

Frau Liekweg erwahnt, dass Herr Kraatz und Herr Briick von der Fraktion SPD-Biindnis 90/Griine berufen
wurden. Sie gehe von einem ,Sachverstand® bei beiden aus. Sie weist weiter darauf hin, dass beide Burger
auch ,betroffen” seien. Herr Kraatz wohnt in Zuhlsdorf an der Bahnlinie, die seit Id&ngerem bereits von der
NEB betrieben werde. Herr Brick wohnt in Schildow in unmittelbarer N&he der zuklinftigen Linienfuhrung.
Ein Blrger aus Schildow gehe davon aus, dass eine Zunahme der Erschitterungen zu erwarten sei, da die
Geschwindigkeit sich auf 80 km/h erhdhe. Er mdchte wissen, ob ein Erschitterungsgutachten fur die an-
grenzenden Gebéude erstellt werde. Er fragt auch, ob Abstimmungen fiir die Vorentwurfsplanung mit dem
Baulasttrager und dem Eigentiimer der Anlagen gefiihrt wurden.

Herr Dellmann antwortet, dass alle gesetzlich vorgeschriebene Gutachten erstellt werden. Derzeit werden
Gesprache mit dem Baulasttrager geftihrt, die Ergebnisse flieRen in die Vorentwurfsplanung ein. Es sei auch
im Interesse der NEB mit allen Baulasttragern vor der Planung Gespréache zu fithren

Herr Hentschel meint, dass Wohnnahe nicht von Sachverstand zeugt. Er mdchte wissen, bis wann die
Kommune die Mdglichkeit habe, sich bei der Planung einzubringen und wann diese abgeschlossen sei. Er
fragt die Mitglieder des Ausschusses, wer plane diese Bahn zu nutzen.

Frau Liekweg antwortet, dass sie in Zuhlsdorf wohne und diese Bahn bereits regelmafig nutze.

Herr Dellmann sagt, dass die Vorentwurfsplanung abgeschlossen sei und von den Bundeslandern mit Aufla-
gen bestatigt wurde. Bezliglich der Entwurfsplanung filhre die NEB derzeit ein Auswahlverfahren durch. Er
bittet darum, dass alle Winsche / Anforderungen der Kommune / Blrger bis zum 30.06.2019 eingereicht
werden. Die NEB wird diese nach Mdéglichkeit in der Entwurfsplanung berticksichtigen und Ricksprachen
fuhren, er benennet als Beispiel den FuBweg entlang der S-Bahn (L 21 Richtung S-Bahnhof).

Herr Miller sagt, dass dieser Weg eine hohe Prioritat habe.

Herr Smaldino-Stattaus verweist auf die entstehenden Kosten fiir die Kommune. Die NEB wird nur die ge-
setzlich geforderten Kosten Uibernehmen. Heute gehe es aber ausschlieBlich um die Kernforderungen, da
diese bis zum 30.06.2019 vorliegen mussen.

Herr Hentschel hinterfragt nochmals, wer von den Ausschussmitgliedern beabsichtige diese Bahn zu nutzen.
Er mdchte auch wissen, seit wann dieser Termin (30.06.2019) der Verwaltung bekannt sei. Er empfindet
diesen Termin fir eine Planung in diesem Umfang fur sehr knapp.

Herr Smaldino-Stattaus weist darauf hin, dass es momentan nicht um Details gehe. Bis zum 30.06.2019
seien ausschliellich die Kernfragen zu klaren (z. B. wo soll ein Haltepunkt installiert werden).

Herr Peter weist darauf hin, dass die Mitglieder dieses Ausschusses nicht ,die Blrger von Schildow” seien.
Bei seiner Umfrage haben sich viele Einwohner Uber die Reaktivierung und zukilnftige mdgliche Nutzung
positiv geaulert.

Herr Brietzke sagt, dass die Reaktivierung dieser Strecke immer ein Thema war. Er spricht sich daflr aus,
dass ein Haltepunkt in der Nahe der S-Bahn installiert werde.

TOP 05: Anderungsantrage zur Tagesordnung und Bestatigung der Tagesordnung

Es werden keine Anderungsantrage gestellt.

Abstimmungsergebnis

anwesend ja Nein Enthaltung ausgeschl.

6 6 0 0 0

TOP 06:  Antrag der Fraktionen Freie Wahler: Planungsanforderungen an die NEB zur Pla-
nung der Inbetriebnahme der Heidekrautbahn und die flankierenden Malinahmen
der GML

Herr Berschneider verliest einige Punkte des Antrages und erlautert diese.

Frau Liekweg verliest einen Anderungsantrag der Fraktion SPD-B 90/Griine zu dieser Vorlage. ,Die Mitglie-
der des Ausschusses Heidekrautbahn begrifRen als Vertreter ihrer Fraktion in der Gemeindevertretung die
Planungsvereinbarung der Lander Brandenburg und Berlin zur Wiederherstellung der Stammstrecke der
Heidekrautbahn. Die Vereinbarung bedeutet nach jahrelangen kommunalpolitischen Bemiihungen von Ge-
meindevertretern und Verwaltung einen wichtigen Schritt fir eine wesentliche Infrastruktur der Gemeinde
Muhlenbecker Land.

Mit ca. 1.400 Unterschriften haben in den vergangenen Wochen zahlreiche Burgerinnen und Burger ihre
Unterstitzung des Vorhabens zum Ausdruck gebracht. Um auch die Bedenken von Anwohnern ernsthaft in
die weitere Planung einzubeziehen, wird die Verwaltung beauftragt® ....... Text der Beschlussvorlage
111/0790/19 / Antrag Freie Wabhler.

Die dazugehorige Begriindung (s. Anlage) verliest sie ebenfalls.

Frau RennspielR meint, dass dieser Anderungsantrag nicht notwendig sei.

Frau Liekweg sieht dies als Ausdruck fur ein gemeinsames Handeln in diesem Ausschuss.

3



Herr Peter stimmt dem zu.

Herr Muller erlautert kurz den Inhalt des Antrages der Freien Wéhler.

Frau Rennspield meint, dass der Haltepunkt am Kastanienhof nicht notwendig sei.

Herr Dellmann sagt, dass einige Punkte in diesem Antrag nicht notwendig seien, da es selbstverstéandlich ist,
dass alle gesetzlich vorgeschriebenen Larmschutzmalinahmen eingehalten werden.

Herr Muller schléagt vor, dass die Anfragen Schritt fur Schritt beraten werden.

Herr Smaldino-Stattaus weist darauf hin, dass heute nur die Kernforderungen beraten werden, da diese der
NEB bis zum 30.06.2019 vorliegen mussen.

Herr Brietzke spricht sich daflir aus, dass ein Bahnhof auf der Seite von ,Collonil* gebaut werde und der
Bahnhof am ,Kastanienhof* gestrichen werde.

Herr Labitzky schlagt vor, dass jeder geplante Haltepunkt einzeln beraten werde.

Frau Liekweg meint, dass ein Prufauftrag zur Notwendigkeit der geplanten Haltepunkte von Vorteil sei. Sie
spricht die aus ihrer Sicht entstehenden Vor- und Nachteile von der Streichung eines Haltepunktes an.

Herr Berschneider meint, dass iber alle Anderungsantrage abzustimmen sei.

Herr Dellmann weist darauf hin, dass die Standorte der Haltepunkte eine Entscheidung der beiden Bundes-
lander sei. Ein diesbeziiglicher Anderungsantrag sei durch die Gemeinde an die Bundeslander zu richten.
Herr Muller schléagt vor, dass beziglich der Haltepunkte in Schildow Nord und Mihlenbeck ein Prifauftrag
vergeben werde. Ob die Mdglichkeit bestehe, beide Bahnhofe zusammenzulegen und dieser auf der Seite
von ,Collonil* gebaut werde.

Herr Grimm bezieht sich auf den Antrag und weist darauf hin, dass in diesem von zwei Bahnhtfen ausge-
gangen werde.

Es entsteht eine Diskussion tber die Notwendigkeit des Bahnhofes Schildow Nord. Es wird auch Uber einen
moglichen anderen Standort diskutiert.

Herr Labitzky verweist auf einen weiteren Antrag der Freien Wahler, diese enthalte sich widersprechende
Anregungen.

Herr Mller verweist darauf, dass die Fraktion CDU/FDP/AG MBL einen Arbeitsauftrag gestellt habe, dieser
enthalte u.a. eine Haltepunktverlagerung von Muhlenbeck in Richtung ,Collonil“.

Er bezieht sich auf den Antrag der Freien Wahler: ,Alle Stralentbergange und die Gleise querenden Ful3-
wege in der GML sind mit Schranken- und Lichtsignalanlagen zu planen und zu realisieren, so dass Pfeifsig-
nale im Bahnbetrieb unterbleiben.”

Er weist darauf hin, dass der Ubergang FuRR- und Radweg von GroRstiickenfeld zum S-Bahnhof ebenfalls zu
sichern sei. Die dadurch entstehenden Kosten seien von der Gemeinde zu tragen.

Alle Mitglieder des Ausschusses sind damit einverstanden.

Herr Muller erwahnt, dass der Haltepunkt in MUhlenbeck zw. dem alten Bahnhof und Kleingartenanlage ,Ha-
senheide” vorgeschlagen wurde.

Herr Kraatz erlautert die ortlichen Gegebenheiten.

Herr Berschneider begriindet den Vorschlag der Freien Wahler.

Herr Mller meint, dass das Ziel sein sollte, die Haltestellen méglichst von den Wohngebieten fern zu halten.
Frau Liekweg stimmt dem zu. Die Belastung fir die Anwohner sei an den Haltepunkten am hdchsten.

Herr Muller schlagt vor, dass beide Varianten geprift werden (Bahnhof bei ,Collonil* bzw. zw. der Kleingar-
tenanlage und dem alten Bahnhof).

Herr Dellmann macht darauf aufmerksam, dass ein Teil der Flache sich im Naturschutzgebiet befinde. Es
musse ein Antrag an die Naturschutzbehétrde gestellt werden. Die NEB habe in diesem Gebiet kein Eigen-
tum von Flachen. Es missen Anfragen an die Eigentiimer gerichtet werden. Die Flache des z.Z. vorgesehe-
nen Standortes befinde sich in Eigentum der NEB.

Herr Miller macht auf seinen vorherigen Vorschlag ,die Priifung von beiden Varianten® aufmerksam.

Alle Mitglieder des Ausschusses sind damit einverstanden.

Herr Miller erwéahnt den Vorschlag, den Haltepunkt Schildow Nord auf die Seite des Kastanienhofes zu ver-
schieben.

Herr Dellmann sagt, dass diese mogliche Standortverlegung kein Problem darstelle.

Herr Smaldino-Stattaus meint, dass ein grof3er Parkplatz an diesem Haltepunkt nicht notwendig sei. Er
schlagt vor, dass hier der Parkplatz nur fir Behinderte und Radfahrer errichtet werde.

Herr Labitzky stimmt dem zu, dieser Bahnhof befindet sich im Wohngebiet und ist fiir viele Fahrgaste zu Ful}
erreichbar.

Herr Miller fasst zusammen, dass an dem Haltepunkt Schildow Nord auf die Seite des Kastanienhofes ver-
legt werde und die Parkflache nicht als P&R ausgeschildert werde. Es seien vor allem Behindertenparkplat-
ze und Unterstellmdglichkeiten fir Rader notwendig.

Die Mehrheit der Mitglieder des Ausschusses stimmen dem zu.

Herr Berschneider hat Bedenken, dass in den Wohngebieten geparkt werde.

Herr Muller erwahnt, dass der Antrag u.a. beinhalte, dass der Bau eines Bahnhofgebaudes (Schildow) zu
prufen sei.

Herr Dellmann sagt, dass das bestehende Gebaude sich in Eigentum der NEB befinde und voll vermietet
sei. Gebaut werde von der NEB nur, was notwendig sei (z. B. Haltepunkte, Zugange usw.). Er schlagt dies-
bezlglich eine gesonderte Beratung vor.

Frau Liekweg sagt, dass ein Gebdude von der Gemeinde finanziert werden musse. An diesem Bahnhof
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werde eine grol3e Parkflache bendtigt.
Herr Miller schlagt vor, dass das Bahnhofsgebdude in dem vorliegenden Antrag gestrichen werde und die
Parkflache von max. 40 Stellplatze auf min. 40 Platze gedndert werde.
Herr Kraatz schlagt vor, dass die bestehenden Mietvertrdge (Bahnhofsgebaude) von der NEB gepruft wer-
den, um dann Uber eine eventuelle andere Nutzung nachzudenken.
Herr Dellmann sagt, dass eine Prifung / Gesprache mit den derzeitigen Mietern erst durch die NEB gefihrt
werden, wenn von der Gemeinde eine Nachnutzung bestatigt werde.
Herr Muller weist darauf hin, dass alle notwendigen Larm- und EmissionsschutzmalBnahmen von der NEB
erfllt werden mussen. Ein Bahnbetrieb mittels Dieseltriebwagen sei von der NEB nur (ibergangsweise vor-
gesehen. Langfristig sei ein Betreiben mit Wasserstoff vorgesehen. Diesbeziiglich hoffe er auf Férderung
durch den Bund und das Land.
Herr Milller fasst die gewiinschten Anderungen / Erganzungen des Antrages zusammen:
- Sicherung aller Ubergénge (ohne Pfeifsignale) einschl. des FuR- und Radweges von GroRstiicken-
feld zum S-Bahnhof
- An dem Haltepunkt Schildow-Nord den Parkplatz nicht P&R benennen.
- Eine Prifung der Verschiebung des Haltepunktes Mihlenbeck:
1. Richtung ,Colonil*
2. Richtung ,alten Bahnhof*
- Eine gesonderte Beratung beziglich des Bahnhofgebaudes in Schildow

Herr Miller bittet um Abstimmung beziiglich des von Frau Liekweg eingebrachten Anderungsantrags der
Fraktion SPD-B 90/Griine.

Abstimmungsergebnis zum Anderungsantrag

anwesend ja Nein Enthaltung ausgeschl.

6 3 2 1 0

Herr Muller verliest den Antrag der Freien Wahler und bittet um Abstimmung einschlief3lich der gewunschten
Anderungen / Ergdnzungen.

Abstimmungsergebnis

anwesend ja Nein Enthaltung ausgeschl.

6 6 0 0 0

Eine Burgerin fragt in den Raum hinein, welche Mdglichkeit die Anlieger jetzt noch haben, um dies zu ver-
hindern.

TOP 07:  Antrag der Fraktion Freie Wahler: Absicherung notwendiger Parkplatzflachen an
den Haltestellen der Heidekrautbahn

Herr Berschneider sagt, dass dieser Antrag Doppelungen zu dem vorherigen Antrag enthalte und zieht die-
sen Antrag zurick.

TOP 08:  Arbeitsauftrag der Fraktion CDU/FDP/AG MBL: Reaktivierung der Stammstrecke
der Heidekrautbahn im Muhlenbecker Land

Herr Miller bittet den Burgermeister die in diesem Arbeitsauftrag enthaltenen Anfragen an die zustandigen
Mitarbeiter der NEB weiterzuleiten.
Herr Smaldino-Stattaus nimmt die Fragen entgegen und sagt eine Weiterleitung zu.

TOP 09: Behandlung von Anfragen der Ausschussmitglieder

Herr Berschneider méchte wissen, ob eine Forderung bei der Finanzierung der Ubergénge mdglich sei.
Herr Smaldino-Stattaus informiert, dass nach bisherigen Aussagen keine Férderung mdglich sei. Es wurde
ein nochmaliger Antrag auf ,wohlwollende Uberpriifung“ gestellt.

Herr Dellmann sagt, dass die Planung nicht geférdert werde. Er rét, sich diesbeziiglich direkt an das zustan-
dige Ministerium zu wenden. Er erlautert weiter, welche Férderungen mdglich seien z. B. Gber das Gemein-
deverkehrsfinanzierungsgesetz (GVFG). Er erwéahnt, dass bei der Sicherung des Bahniibergangs auf dem
Weg von Grof3stiickenfeld Richtung S-Bahnhof mit Kosten von ca. 400.000,00 Euro zu rechnen sei, zuzig-
lich der Zuwegung. Er informiert, dass bei rechtzeitiger Antragstellung eine hohe Wahrscheinlichkeit einer
Forderung bestehe.
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Herr Brietzke erlautert kurz, wer sich alles an den Kosten beteiligen misse, z. B. bei Querung einer Landes-
stral3e. Die Sicherung des ,Trampelpfades® misse die Gemeinde wahrscheinlich komplett alleine tragen.
Herr Berschneider mdchte wissen, ob die zu erwartende Frequenz des Giuterverkehres zu benennen sei.
Auch die rechtlichen Mdglichkeiten, diesen in der Nacht zu reduzieren interessiert ihn.

Herr Dellmann antwortet, dass er sich bezuglich der rechtlichen Mdéglichkeiten zur Einschrankung des nacht-
lichen Guterverkehres erkundigen werde.

Herr Berschneider mdchte wissen, ob bei der Planung der zeitlichen Taktung eine Zusammenarbeit mit den
Betreibern von anderen &ffentlichen Verkehrsmitteln z. B. OVG und S-Bahn geplant sei.

Herr Dellmann antwortet, dass der Verkehrsverbund Berlin-Brandenburg gemeinsam mit dem Landkreis dies
bearbeiten. Er rat, dass die Gemeinde die Forderung (Verkehrsverbund Berlin-Brandenburg und Landkreis)
stelle, dass der kreisliche Nahverkehrsplan Uberarbeitet werde, um die neuen Haltepunkte mit einzubezie-
hen. Herr Dellmann weist darauf hin, dass auch die Winsche beziglich der Zuwegung (z. B. auf welcher
Seite) fur alle Querungen bis zum 30.06.2019 bendtigt werden.

Herr Smaldino-Stattaus schlagt vor, dass ein Folgetreffen dieses Ausschusses vereinbart werde. Er weist
darauf hin, dass dieser Ausschuss nur bis zur Wahl (26.05.2019) bestehe. Er empfiehlt, dass dieser Aus-
schuss dann als ,Arbeitsgruppe® unter seiner Leitung, weiterarbeite.

Herr Muller stimmt dem zu.

Er bezieht sich auf die Anfrage der Anwohnerin bezlglich ihrer Méglichkeiten der Einflussnahme. Er weist
darauf hin, dass der Grund zur Griindung dieses Ausschusses die Einflussnahme / AuBerung von Wiin-
schen und Forderungen gewesen sei. Hier haben auch alle Birger / Anlieger die Méglichkeit sich mit einzu-
bringen. Er verweist auch auf die bisher durchgefihrten Informationsveranstaltungen. Der Beschluss zur
Reaktivierung der Heidekrautbahn wurde durch die Lander gefasst. Es bestehe jetzt die Mdglichkeit der Be-
teiligung. Er appelliert an ein konstruktives Miteinander.

Er bedankt sich bei allen Gasten und Besuchern dieser Sitzung.

TOP 10: Informationen aus den Ausschiissen und Verbanden

Keine Informationen.

Herr Miller schlief3t den offentlichen Teil, die Nicht6ffentlichkeit wird hergestelit.
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