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Beschlussvorschlag:

Die GV beschliel3t die Prioritatenliste (Stand Januar 2019) zum Ausbau von Straf3en fir die Zeit von 2020

bis 2029.

Beqgriundung:

Die Reihenfolge der Auflistung dieser Straf3en erfolgte u. a.
1. unter Berucksichtigung des allgemeinen Straenzustandes
2. Verkehrsbedeutung
3. der Anzahl von Anliegern
4. unter Abwéagung der jeweiligen Interessen (z. B. Belange von Ver- und Entsorgungsbetrieben wie
AWU und NWA)

oo

unter Berlcksichtigung der Instandsetzungskosten fir die Gemeinde
nach dem Vorhandensein séamtlicher Medien im Straf3enbereich

Die Hinweise der Ortsbeirate aus den Oktobersitzungen 2018 wurden grof3enteils eingearbeitet bzw.
Stellung dazu genommen (siehe Vorschlagsliste).

Anlagen:

1. Vorschlag neue Prioritatenliste Stral3enbau von 2020 bis 2029 (Stand September 2019)
2. Prioritatenliste Strafenbau von 2020 bis 2029 — Kurzform — (Stand September 2019)
3. Petitionen/Hinweise

Haberkern - RingstralRe OT Mihlenbeck
Haberkern - RingstraRe 2 OT Mihlenbeck

Kutschera - Alte Schildower StralRe OT Muhlenbeck

Kutschera - Alte Schildower StralRe OT Mihlenbeck (2. Schreiben)

Lehmann - Woltersdorfer Strale OT Mihlenbeck
Bécke - Seepromenade OT Muhlenbeck
Meister - Fischerweg OT Muhlenbeck
Meister - Schwanenring OT Muhlenbeck
Riedel - WaldstraRe OT Muhlenbeck
Blaesing - Wildanger OT Muhlenbeck
Warmbrunn - Am Fuchsberg OT Muhlenbeck
Braun - Elsenstralle OT Schildow
Schuhmann - RingstraRe OT Schildow

Wolf — Elsenstrale OT Schildow

Wolf — AkazienstraBe OT Schildow
Gonschorek - Lange Stral3e OT Zihlsdorf
Knorr - Kulturstra3e OT Zuhlsdorf

Liepe - Holunderstral3e OT Zuhlsdorf
Jesgarz - Ahornstrale OT Zuhlsdorf

Sourell - Am Schie3stand OT Zihlsdorf
Farwig — Rotdornstral3e OT Zuhlsdorf
Engelke — Wegenerstralle OT Zihlsdorf
Ganskow — Am Bahnhof OT Zuhlsdorf
Reinfahrt — AkazienstraBe OT Zihlsdorf

Auftrags-Nr.:

Haushaltsmafige Beriihrung: Ja Nein
Ausgaben sind insgesamt gedeckt durch: Produkt/Konto:

GBH Sachbearbeiter/in

Fachbereichsleiterin Il

Anderungsempfehlungen:

Beschlussfassung:




Anliegergemeinschaft Ringstrafe Feldheim

c/o Werner Haberkern Gemeinde Miihlenb
ecker L
Ringstr.7, 16567 Miihlenbeck Der Biirgermeister and

Engang (0 6, Feb. 2019

Weitergabe an:

Wi T ;
Gemeindeverwaltung Miihlenbecker Land cdervorlage / Riickgabe: +
Bauamtsleiter, Herr Labitzki R
Liebenwalderst. 1
16567 Miihlenbecker Land

03.02.2019

Strafenbau RingstraRe 2022 - Priorititenliste

Sehr geehrter Herr Labitzki,

in der vom Bauamt erarbeiteten Priorititenliste StraBenbau ist die Ringstrale in Feldheim fiir den
grundhaften Ausbau vorgesehen.

Nach den von ihnen vorgegebenen Richtwerten (StraBenlédnge = 310m; geschitzte Ausbaukosten=
ca. 150,-Euro/m?, Strassenbreite ca. 5m) haben wir iiberschléglich die zu erwartenden Kosten fiir
uns Anlieger berechnet.

Leider miissen wir feststellen, dass sich diese Kosten in einer, fiir uns unzumutbaren
GréRenordnung bewegen.

Wir gehen davon aus, dass Sie sich dessen bewusst sind.

Warum Sie trotzdem diesen StraRenbau bereits fiir 2022 planen, konnen wir nicht nach vollziehen.

Leider haben wir in der Vergangenheit feststellen miissen, dass die Gemeindeverwaltung und die
Gemeindevertretung in der Regel die Bedenken der betroffenen Anlieger nicht beriicksichtigt und
den StraBenbau allein nach dem Ermessen der Planer u.U. auch gegen die Interessen der betroffenen
Biirger durchsetzt. '

Belegbar ist diese Feststellung mit diversen Petitionen von Stralenanliegern, die von Threr
Verwaltung als unbegriindet bewertet und folglich von einer Mehrheit in der Gemeindevertretung
als ,,unbegriindet* zuriickgewiesen wurde.

Unsere Sorge ist deshalb, dass wir leichtfertig mit iiberbordenden Kosten belastet werden, die in
keinem Verhéltnis zu behaupteten Nutzen (Nutzen fiir wen???) stehen.

Doch nun zu unseren Fragen, die wir unbedingt beantwortet und geklart haben wollen, bevor Sie
irgend welche Planungen fiir unsere StraRe beauftragen!

1. Behauptung: Der RingstraBenbau miisse als ErsterschlieBung nach BGB gewertet werden .

Dem widersprechen wir, da die RingstraRe vor ca. 100Jahren bereits erschlossen wurde und zwar
nach den damaligen Ausbaukriterien und Belastungen mit dem verfiigbaren Baustoff Sand. Es
wurden Sandhiigel abgetragen und Mulden aufgefiillt. So war bereits damals die Erschliefung
gegeben.



Eine ErschlieBung , die bis heute die rechtliche Voraussetzung fiir Baugenehmigungen gibt.
Ohne diese vorhandene rechtsgiiltige ErschlieBung hitten ja vom Bauordnungsamt in Oranienburg
zu keinem Zeitpunkt Baugenehmigungen ausgestellt werden diirfen.

Weiter weisen wir darauf hin, dass in Eigenregie der Anwohner zusitzlich in den 80-ziger Jahren
eine ca. 20 cm tiefe Aufschotterung der RingstraRe vorgenommen und bezahlt wurde.

Leider wurde die StraBenbefestigung in der Folgezeit immer wieder durch die Verlegung und
Instandsetzung von Medienleitungen zerstort.

Letztmalig mit der Abwasserverlegung, bei der die Herstellung des Ausgangszustandes
(SchotterstraBe ) nicht wieder vollstindig erfolgt ist. Unsere Forderung an den ausfiihrenden
Tiefbaubetrieb wurde nur halbherzig mit ca. 10cm nachtréglicher Schotterung entsprochen.

Die von der Verwaltung beauftragten Durchmischungen der StraBe in den letzten Jahren besorgten
dann die restliche Zerstérung der Schotterschicht.

Aus o0.g. Griinden erwarten wir die Einstufung der RingstraRe in den Geltungsbereich des KAG.

2. Unabhingig von unserer o. g. Forderung weisen wir Sie darauf hin, dass die ,,untere® RingstralSe
(L21 bis Fohrenweg ) ein nicht bebaubarer Bereich ist und die angrenzenden Wald- und
Wiesenflidchen nicht in eine mogliche Kostenumlage einbezogen werden kénnen.

Die Linge dieses Strafenanteils betrigt ca. 1/3 der Gesamtlinge der Ringstrale und fiihrt nach den
derzeitigen Berechnungsgrundlagen zu einer unbilligen Mehrbelastung der Anlieger der ,,oberen
RingstraRe.

Nach telefonischer Auskunft aus der Bauabteilung kann aufgrund einer ,,1/5-Regelung® eine
Kostenumlage der ,,unteren® Ringstrale auf die Anlieger der ,,oberen Ringstrafe“ entfallen.

Frage: Trifft dies Regelung fiir uns zu und werden diese Kosten von der Gemeinde getragen?

3. Des Weiteren lehnen wir die Finanzierung der nachtriglichen Herstellung der
Straleneinmiindung der RingstralRe in die L21 ab.

Beim Bau dieser Landesstrale wurde die Einmiindung der Ringstralle, entgegen den Festlegungen
des Brandenburger StraRengesetzes und den Richtlinien der DIN, nicht fachgerecht hergestellt.

Die Gemeindeverwaltung hat diesen Mangel billigend in Kauf genommen und zu keinem Zeitpunkt
eine Nachbesserung beim zustindigen StraBenbauamt eingefordert, obwohl die Bauverwaltung der
Gemeinde von uns mehrfach auf den verkehrsgefihrdende Zustand an dieser Straeneinmiindung
hingewiesen wurde. '

Eine von der Bauverwaltung geplante Sanierung wurde, nach unserer Kenntnis, vom Biirgermeister
leider und nicht nachvollziehbar als ,,nicht notwendig!“ verworfen.

4. Im Ubrigen wird oft beim Ausbau von AnliegerstraBen von der Verwaltung auf den dadurch
entstehenden ,,Nutzen“ fiir die Anlieger verwiesen.
Gerade fiir die RingstraRe konnen wir aber keinen Vorteil, der allein iiberwiegend auf die Anlieger
entfillt, erkennen.
Denn die Nutzung der ,,unteren® Ringstrae erfolgt durch eine iiberregionale Allgemeinheit und
dem Hotelgewerbe in der FohrenstraBe.
Wie dem Amt bekannt ist, haben wir uns mehrfach Beschwerde fiihrend an die
Gemeindeverwaltung gewandt, da dieser Stralenabschnitt missbréuchlich als -

Zu- und Ausfahrt fiir den Bereich Feldheim genutzt wird,

LKW-Stellplatz/Parkplatz- besonders iiber das Wochenende,

Rast- und ,,Pinkel“-Platz fiir durchreisende PKW-und Transporterfahrer,

rechtswidrige Miillablage und



- Umschlagplatz fiir Transport-KFZ genutzt wird.
Leider blieb das Ordnungsamt trotz Kenntnis der Situation untétig.

Anbetracht dieser untragbaren Zustédnde wiren wir auch mit einer Entwidmung fiir den 6ffentlichen
Verkehr und der SchlieBung dieses StraRenabschnittes einverstanden.

D.h. durchziehen des Stralengrabens an der L21 und Sperrung an der Einmiindung zum Féhrenweg
durch einen Schlagbaum, der nur noch die Zufahrt des Abwasserzweckverbandes zum AWP
ermoglicht.

Somit wire auch ein Strallenausbau der ,,unteren“ Ringstrale entbehrlich.

Sehr geehrter Herr Labitzki, wie Sie aus o.g. Ausfiihrungen, die nur einen Teil der
Gesamtproblematik darstellen, ersehen konnen, sprechen viele Unklarheiten gegen einen
frithzeitigen StraRenausbau der Ringstralle im Jahr 2022.

Wir fordern Sie daher auf, bevor Sie jegliche planerische Leistungen in Auftrag geben, diese
Fragestellungen zu kldren und mit uns gemeinsam eine akzeptable Lésung zu finden.

Unter den gegenwaértigen Bedingungen lehnen wir deshalb einen Strafenausbau 2022 ab und bitten
Sie dies zu beriicksichtigen.

Mit freundlichen Griiken

im Auftrag der Anliegergemeinschaft der Ringstrae in Feldheim

I”
{ /]
f

Ve € ( \«%7/«

Werner Haberkern
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Gemeinde Mihlenbecker Land | e e
Herr Hanns-Werner Labitzky | Waithrgabe 8l %
Liebenwalder Str. 1 ; \Meuawuﬂago { Rickgabe: Jw

16567 Miihlenbecker Land

Muhlenbeck, 24.2.2019
Matthias Kutschera
Alte Schildower Str. 5
16567 Miihlenbeck

Betr.: Ubergabe der Petition der Anwohner gegen den StraBenausbau der
Alte Schildower StraBe in Miihlenbeck

Sehr geehrter Herr Labitzky,

ich darf lhnen die Petition der Anwohner gegen den StraRenausbau der Alten Schildower
StraRe in Miihlenbeck tibergeben.

Folgende Forderungen sind Konsens bei fast 100% der Anwohner:

1) Alte Schildower StraRe soll aus der Prioritdtenliste herausgenommen werden!

2) Jegliche StraRenplanung ist mit den Anwohnern vor Planungsbeginn zu besprechen!

3) Anwohner sind prinzipiell gegen den StraBenausbau vor Beginn der Bauarbeiten an
der L 21 (Berliner Str. - vermutlich 2021/2022)!

4) Die Anwohner behalten sich vor, zu einem spateren Zeitpunkt iiber eine alternative
LGsung zu entscheiden ( ua. Privat finanzierter StraRenausbau, Einbahnstr.,
»Bollerlésung” 0a.)

Im ersten Schritt darf ich mich als Ansprechpartner fiir die Petition benennen:
Matthias Kutschera

Alte Schildower Str. 5

16567 Miihlenbeck

Email: kutscheramatthias@gmx.de
Tel.: 033056 — 280 441
Handy: 0049 163 789 83 61

Gern bestdtigen Sie mir den Eingang der Petition.

Sehr gern trete ich (wir Anwohner) in den Dialog der Umsetzung der oberen 4 Punkte.
Ich gehe davon aus, dass Sie oder der Zustindige mich auf dem Laufenden halten werden.

Mit freundlichen GriiRen

s dilizae Modeolona,

Matthias Kutschera
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Ortsbeirat Mihlenbeck
Ortsvorsteher Herr Jens Berschneider
Treff Mihlenbeck
Haupstr. 7
16567 Miihlenbeck
Mihlenbeck, 16.7.2019
Matthias Kutschera
Alte Schildower Str. 5
16567 Miihlenbeck

Betr.: Petition der Anwohner gegen den StraRenausbau der
Alte Schildower StraRe in Miihlenbeck

Sehr geehrter Herr Jens Berschneider,

die Petition der Anwohner gegen den StraRenausbau der Alten Schildower StraRe in
Miihlenbeck vom 24.2.2019 ist bisher weder von Gemeindevertretung noch vom Ortsbeirat
beantwortet worden.

In der letzten Ortsbeiratssitzung vom 28.3.2019 wurde die Prioritdtenliste, trotz Vorschlag
von Frau Warmbrunn diese fiir Mithlenbeck aufzuheben, mit der MaRgabe verabschiedet,
dass sich der neue Ortsbeirat dann damit beschaftigen soll.

Dazu soll es einen Tagungsordnungspunkt geben bzw. eine Sondersitzung. Wahrend der
Sitzung damals anwesend die wiedergewihlten Ortsbeiratsmitglieder Frau RennspieR, Herr
Iden und Herr A. Berschneider.

Daher das Schreiben an Sie als Ortsvorsteher fiir die nichste Ortsbeiratssitzung am 1.8.2019.

Folgende Forderungen sind Konsens bei fast 100% der Anwohner:

1) Streichung der Alten Schildower StraRe aus der Prioritatenliste!

2) legliche StraRenplanung ist mit den Anwohnern vor Planungsbeginn zu besprechen!

3) Anwohner sind prinzipiell gegen den StraRenausbau vor Beginn der Bauarbeiten an
der L 21 (Berliner Str. - vermutlich 2021/2022)!

4) Die Anwohner sind prinzipiell an einer Verbesserung interessiert, behalten sich aber
vor, in einer Anwohnerversammlung zu einem spateren Zeitpunkt Gber eine
alternative Losung zu entscheiden ( ua. Privat finanzierter Straflenausbau)

Im ersten Schritt darf ich mich als Ansprechpartner fiir die Petition benennen:
Matthias Kutschera, Alte Schildower Str. 5, 16567 Miihlenbeck
Email: kutscheramatthias@gmx.de Tel: 033056 — 280 441 Handy: 0163 789 83 61

Mit freundlichen GriiRen

Matthias Kutschera OJM ZQ OQ /"g w1 /\
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!Gememde Muhfenbecker Land
Der Birgermeister '

Eingang 2& Ma‘ 2019

Jorg und Hannelore Lehmann, Woltérsdorfer Str. 15, 16567 Milhlenbeck

Weitergabe an:
{ Wiedervorlage / Riickgabe:

Blrgermeister und Gemeindevertretung, Muhlenbeck 25.04.2019
Gemeinde MUHLENBECKER LAND
Liebenwalder Str. 1 OT Miihlenbeck

16567 Miihlenbeck

Petitionsempfanger:
Gemeindevertretung Muhlenbecker Land
Vorsitzender der Gemeindevertretung
Herr Harald Grimm

Petition gem. § 16 Brandenburgische Kommunalverfassung

Thema: Ausbau der Woltersdorfer StraRe in Miihlenbeck

Die Woltersdorfer StraRe soll, auf Grund Sarnierung der Hauptstrae, als Umgehungsstrale
ausgebaut werden. Der Beschluss des massiven Ausbau’s der Woltersdorfer Strafle stoft auf
enormes Unversténdnis der betroffenen Anwohner!

Angefangen vom véllig ungeeigneten Baugrund, wie z.B. nicht standhafter Torfboden, sowie zu
enge StraBenflhrung fir beidseitigem Autoverkehr, geschweige von LKW's. Durch das
Durchfahren von bereits gefahrenen LKW's, sind inzwischen in etlichen Hausern Risse
entstanden, die nicht vertretbar sind. '

Das zu erwartende Verkehrsaufkommen, sowie die enge Verkehrsfuhrung wiirde auch zu einer
grolien Gefahr fir unsere Kinder fithren. Die Woltersdorfer Strafe ist eine Dorfstralle und diese

soll sie auch bleiben| ‘

Die Briicke fithrt iber den Tegeler FlieR und dieser grenzt an unser Naturschutzgebiet. Das
Tegeler Flieital ist bekannt fur seine artenreiche Tiervierfalt wie z.B. Eisvogel, Kranich,
Schafstelze, Nachtigall, Biber, Moorfrésche ect .

Viele Birger (auch auRerhalb Muhlenbecks), erfreuen sich an den Wiesen mit Génsen, Schafen
und Pferden. Warum soll diese Idylle mit dem hohen Verkehrsaufkommen (der jetzt schon
existiert) zerstort werden? Wir haben uns des Weiteren mit der Landesverwaltung Brandenburg
in Verbindung gesetzt und arbeiten mit der zustandigen Behorde der Naturschutzgebiete

Zusammen.
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Ein Ausbau der Strafle, sowie die Nutzung zur Umgehungsstralie wiirde die Lebensqualitat
aller betroffenen Bewohner auRerordentlich verschlechtern!

Der daraus folgende exorbitante Baupreis (z.B. auch Erschaffung einer neuen Briicke zur
Bahnhofstrae, Biirgersteige ect.) ist ebenfalls nicht akzeptabel!

Mit guten Willem und Weitblick besteht die Maglichkeit einer durchdachten und besseren
Alternative. , .

Wie z.B. Widerherstellung der vorhandenen Umgehungsstrale alter Bahnhof/Schonerlinder
Strale bis hin zum Berufsférderungswerk BFW Kastanienallee. Fiir die dort arbeitende
Bevdlkerung, ware dieser Weg von Vorteil, da die Autofahrer gegenwartig sowieso die
Woltersdorfer Strae als Umgehungsstrale zu fhrem BFW nutzen. An dieser StraRe sind keine
Anwohner (die angrenzende Gartenkolonie liegt weiter weg von der Strafke als unsere Hauser)
Des Weiteren besteht ein erheblich weniger Kostenanteil wie der geplante Ausbau der
Woltersdorfer Strafiel '

Die Unterzeichner der Petition fordern den Stopp des Plans iiber den massiven Ausbau
der Woltersdorfer Strale 1 Wir sind nicht bereit kampflos die Zerstérung unseres
Naturschutzgebietes, sowie die bisherige Wohnqualitédt dem Bauwahn zu opfern !

Die Wahlen der Gemeindevertretung stehen an, wir hoffen und bitten dringend um lhre
Unterstiitzung. '

Ansprechpartner sind:
Jorg und Hannelore Lehmann, Woltersdorfer Str. 15, Tel.: 033056/237532 sowie
Bodo Voigt, Woitersdorfer Str. 9 A, Tel. 0172/3226897
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Babette Béacke

Schwanenring 6

16567 Mihlenbecker-Land OT Summt Gemeinde Muhlenbecker Land
- Der Blrgermeister
Eingang 09' Ju“ 2019
Weitergabe an: g_’jn
~ Gemeinde Muhlenbecker Land Ortsbeirat z.Hd. Wiedervorlage / Riickgabe:

Frau Warmbfunn

Liebenwalder Str.1

16567 Muhlenbecker Land

' 07.07.2019

Prioritdatenliste ,StralRenbau von 2020 bis 2026"

Sehr geehrte Frau Warmbrunn,

unter Zugrundelegung der o.g. Liste haben wir wegen der hier aufgefiihrten Seepromenade
unmittelbare Anwohner, Anwohner der naheren Umgebung sowie auf der Seepromenade
angetroffene Wanderer befragt und durchweg groRRes Entsetzen bei der Information tiber die
vorgesehene Mallnahme ausgelost.

Es gibt kein Versténdnis dafiir, dass hier mitten im Landschaftsschutzgebiet ein Weg
befestigt werden soll, der z.T. von grof3en Baumen stark durchwurzelt und teilweise auch zu
eng ist. In jedem Fall wirde die Natur stark beeintrichtigt werden.

Schon heute" verirren” sich Autofahrer, die trotz des Verkehrsschildes ,Sackgasse" dennoch
einfahren, nicht zuletzt deswegen, weil der Routenplaner die ,Seepromenade” beginnend
von der Dammsmiihler Str. (in Hohe Fischerweg) bis zur Liebenwalder Str. als Stralle
ausweist.

Hier ist dringend Handlungsbedarf zur eindeutigen Information geboten, weil spatestens am
Abhang angekommen, ein aufwendiges Wendemanéver bzw. ein gefahrliches
Ruckwértsfahren erforderlich wird. Ein befestigter Weg wiirde mit Sicherheit noch mehr
Autofahrer ermutigen, in die Seepromenade einzufahren! Das kalnn nicht gewollt sein!

Die Unterzeichner der Petition fordern deshalb, die Seepromenade aus der Prioritatenliste zu
streichen.

Mit freundlichen GriuRen
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Betr.: Streichung des Uferweges ,,.Seepromenadg* aus der Priorititenliste
»otrallenbau von 2020 bis 2026 in der Gemeinde Mihlenbecker Land*
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Peﬁﬁon

Betr.: Streichung des Uferweges ,,.Seepromenade® aus der Priorititenliste
sotralkenbau von 2020 bis 2026 in der Gemeinde Mihlenbecker Land*
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Petition

Betr.: Streichung des Uferweges ,,Seepromenade” aus der Prioritatenliste
,StraRenbau von 2020 bis 2026 in der Gemeinde Mihlenbecker Land®
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Petition

Betr.: Streichung des Uferweges ,,.Seepromenade® aus der Prioritdtenliste -
»otrallenbau von 2020 bis 2026 in der Gemeinde Muhlenbecker Land®
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Petition

Betr.: Streichung des Uferweges ,,Seepromenade* aus der Prioritdtenliste
»otraldenbau von 2020 bis 2026 in der Gemeinde MUhlenbecker Land®
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Gemeinde Mihlenbecker Land
Herr Hanns-Werner Labitzky
Liebenwalder Str. 1

16567 Muhlenbecker Land

David Meister
Hubertusstrale 27
16567 Miuhlenbeck Mihlenbeck, 01.08.2019 -

Betr.: Ubergabe der Petition der Anwohner gegen den StraRenausbau des
Fischerweges in Miihlenbeck

Sehr geehrter Herr Labitzky,

der GroRteil der Anwohner des Fischerweges wollen Ihnen hiermit bekunden das wir
keinen Straldenneubau wollen. ,

Griinde dafiir durfte ich bei der Unterschriftensammlung zu genlige bekommen. Zwei
Griinde standen da im Vordergrund! An erster Stelle die Kosten. Diese werden wohl sehr
hoch ausfallen , da nicht viele Anlieger an unsere Stral3e sind, durch das vorhandene Feld.
Zum anderen will man keine weitere ,Rennstrecke” fiir Paketboten und Besucher des
Summter Erholungsgebietes. Diese gibt es schon in der parallel gelegenen
Hubertusstra®e. Auch ein Tempo 30 Schild andert da nichts wenn es keiner kontrolliert.
Dann kommen Fragen zur standardisierten Breite von 5.10m auf. Diese sind gar nicht
umszusetzten...es sei denn man kauft Land ab was die Kosten wieder hoher treibt. Und
eine ausreichende Breite sollte gegeben sein da zwei Autos bzw. Lkw’s nebeneinander
passen sollten. Vor allem mit der Hinblick, dass die alte ,Schénheitsfarm® einen neuen
Investor findet.

Auch zu erwahnen ist, dass es ein ausgeschriebener Geschichtstrachtiger Wanderweg ist.
Er fiihrte zur Fischerhutie(Namensgeber des Fischerweges), einer der ersten Geb&uden in
Summt. Sollte so einer asphaltiert sein?

Zudem hatten wir gerne eine Begriindung warum der Fischweg gemacht werden soll.
Diese ist kaum befahren, auRer der Post und der Miillabfuhr fahren hier nur wenige Autos.
Ein GroBteil der Anleger ist an der Hubertusstral3e gelegen und fahrt auch dort mit dem
Auto entlang.

Zum Schluss sollte gesagt sein, dass nur zwei Haushalte von allen die ich befragt habe
einen Stral’enausbau wollen, jedoch Mitspracherecht wiinschen wie dieser erfolgt.



Im ersten Schritt darf ich mich als Ansprechpartner fiir die Petition benennen:

David Meister
HubertusstraRe 27

16567 Mihlenbeck

Email: d.f.meister@t-online
Handy: 0151/16570035

Gern bestétigen Sie mir den Eingang der Petition.

Sehr gern trete ich (wir Anwohner) in den Dialog .

Ich gehe davon aus, dass Sie oder der Zustéandige mich auf dem Laufenden halten
werden.

Mit freundlichen GriiRen
D. Meister

O A

P.S. Im Anhang befindet sich die Petition
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An Frau RA Gaideck, Ortvorsteherin | Weitergabean: [
| Wiedervorlage / Rilckgabe:
Cc Herrn Smaldino-Stattaus, Burgermeister Mihlenbecker Land ™~
Frau Sandkuihler, Geschaftsfihrerin NABU/ LV Berlin, Wollankstr.4

Anwohner der Elsenstralie 2 - 8 Schildow; den 28.2.2019_
SChIldOW jLemeln enopecker |

Betr. StraRenbau Prioritatenliste 2020-2029/ Sitzungsvorlage Nr.lil /
0697/18

Sehr geehrte Frau RA Gaideck,

durch ein Informationsblatt zuféllig Giber die Stralenbau-Prioritatenliste
2020-29 in Kenntnis gesetzt, wenden wir uns an Sie in lhrer Funktion
als Ortsvorsteherin mit der dringenden Bitte, die Elsenstral3e (noch vor
einer moglichen Beschlussfassung) von der Prioritatenliste zu streichen.

Wir halten den Ausbau der ElsenstraRe, die keine Durchfahrtstralle ist
und im wesentlichen nur von den Anliegern genutzt wird, fur unnétig und
unverhaltnismafig.

Die geplante MaRnahme entspricht weder dem Interesse und den
Bedurfnissen der wenigen Anwohner noch den naturlichen
Gegebenheiten des angrenzenden Landschaftschutzgebietes.

Die einzigartige FlieRlandschaft sollte vor unnétig versiegelten Flachen
bewahrt werden.

Sehr geehrte Frau Gaideck, nehmen Sie bitte unseren Einspruch gegen
den Ausbau der ElsenstralRe (Sitzungsvorlage,s.o.) auch als Sorge um
den Landschaftsschutz im Tegeler Flief3.

Wir sind gern zu einem personlichen Gespréach bereit.

Mit freundlichem Gruf3,
Familie Braun, Frau Titze, Familie Krliger

9 gw;% Yo



Patrick Schumann
RingstraRe 2
16552 Schildow
13.05.2019

Herr Harald Grimm
Vorsitzender der Gemeindevertretung
Miihlenbecker Land

L § ot

QU Ay Y. AT

Gememde Muhlenbecker Land

Der Blirgermelster

Elngang i Ma] 2018
.23, for. JQ/Q

Weitergabe an:

Wiedervorlage / Riickgabe:

Petition: Entfernen der Ringstrale von der Priorititenliste ,kommunaler StraBenbau”

Sehr geehrter Herr Grimm,

die Ringstrafle befindet sich auf der Prioritatenliste "kommunaler StraBenbau" fiir das Jahr 2021.
Wir, die Anwohner der Strale, wollen die ErschlieRung der Ringstrafe nicht unterstiitzen. Die
RingstraBe ist eine StichstraRe zur Franz-Schmidt-StraRe und solite erst dann in die Priorititenliste
aufgenommen werden, sobald die Anwohner mehrheitlich fiir den Ausbau sind. Dies ist zurzeit nicht
der Fall. Bitte sehen Sie davon ab, die RingstraRe weiterhin auf der Prioritdtenliste zu halten. Mit
diesem Schreiben tiberreiche ich lhnen eine Liste mit den Unterschriften unserer Anwohner und

hoffe auf thre Unterstiitzung.
Mit freundlichen GriiRen,

7 - 4
Va "Z/é/zzz?zz;

Patrick Schumann

Y

fH-2
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" Liebenwalder Strafle 1

‘/Pos \ dkiwl\ok A8.02 /9

Grundstlcksbesitzer
Lange StraRe 7 bis 13 O&: 0o i,
16515 Muhlenbecker Land (OT Zihlsdor)

neinds Miinieni: O T

Gemeinde Muhlenbecker Land R
Fachdienst Bau, Liegenschaften |

|

i

.. Eingang % [
16567 Mihlenbecker Land oaaren
Verteiler: OB §'afv‘efiergab& an l- { ,&4\
| Wiedetvorlage / Rilcknabe: 1 13.02.2019

Petition gegen den geplanten StraBenausbau von ca. 181 m, Lange Strafie 6-13

Sehr geehrte Damen und Herren,
wir Anwohner sind gegen den Ausbau der Lange Straie 6 bis 13.
Wir fordern die Streichung aus der Prioritatenliste.

Begriindung:
- geringe Bebauung, nur 3 feste Anwohner auf ca. 181 m StraRe!
- einseitige Bebauung, unzumutbare Kostenbelastung
(5 Rentner von 7 Grundstiickseigentimern)
- sehr geringe Verkehrsbedeutung, da Sackgasse
- Bebauung gegeniiber nicht méglich, da teilweise Sumpf und kein Bauland ist

(Landwirtschaftliche Nutzflache bzw. Wald)
- kein Erbe zu Haus Nr. 6 zu ermitteln, Kosten tragt die Gemeinde, SW Anschluss fehlt

hier auch noch

Anmerkungen:

- Im Bereich unserer privaten Verkehrsflache stehen geschitzte Baume, wie z.B.

Schwarzkiefern, die zu erhalten sind.
- Unserer StraRenabschnitt grenzt an das Landschaftsschutzgebiet ,Westbarnim®.
- Der ausgeprégte Wurzelbereich mehrerer grofler Bdume grundstiicksseitig l4sst eine

Befestigung nur eingeschrankt zu.
- Lt Prioritétenliste ist fir uns eine Ungleichbehandlung ersichtlich, denn anderen Strafen

wurden wegen einseitiger Bebauung gestrichen.
- Im FNP liegt das Ende unserer Strale mit <1tm zum Grundwasser mit hoher

Verschmutzungsempfindlichkeit
- Nach RASt wird ab >50 m Stichstralle eine Wendeanlage empfohlen und misste dann
zusatzlich durch eine Beleuchtung ergénzt werden, dies wiren iiberdimensionierte

Kosten fur 3 Anwohner

Mit freundlichen GriiRen—

Lgee 5(,(7 Q¢
Gonschorek, Lange Str. 10, Tel.. 01520/6610669

Anlage:
Unterschriftenliste
Ubersicht Straenabschnitt

Saifte 1 vnn 2



Anlage 1:

Unterschriften gegen den Straflenausbau

_ 1 Fam. Meschke

Lange Str. 7 und 8

2

2 | Fam. Miegel Lange Str. 9 LN ee
| ‘ L
3 A. Gonschorek Lange Str. 10 : /) >
’ [/é/, ce 5 Mere
4 | W.Adam Lange Str. 11 g i
? W (’,‘L @LC'W“--
5 R.+M. Becher Lange Str. 12 1 ,
| (- %C,{,@
6 E. Becher Lange Str. 12a 7 ;
Ko %y
7 |1 Hellert Lange Str. 13 -7

Seite 2von 3



Anlage 2: Ubersicht
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Ines und Steffen Knorr Ziihlsdorf 30.04.2019
Kulturstrale 9
16515 Zihlsdorf

Biirgermeister
Smaldino-Stattaus Filippo
Liebenwalder Strafie 1
16567 Miihlenbecker Land

Werter Herr Biirgermeister
Beiliegend die Petition gegen den StraBenbau in der Kulturstrafie in 16515 Ziihlsdorf.

Uber 90% der Anwohner haben unterschrieben, es fehlen eigendlich nur die nicht
bewohnten Grundstiicke.

Ich bitte um Eingangsbestdtigung.

Fiir weitere informationen wiren wir Ihnen dankbar. Bitte verwenden Sie dafiir die
Mail Adresse:

steffen-knorrknorr@web.de




Gemeinde Miin]
Der Biirgermeister

\*—'N
enbecker L ang

Anwohner der Kulturstrafle Eingang

in 16515 Zihlsdorf 07 Mai 2019

Weitrgabe an: - { - j
W_“_

Wiedervorlage / Rickgabe; M"’“f
——_2T72rlage { Rickgabe; ]

it iy

Gemeinde Mithlenbecker Land
Fachdienst Bau, Liegenschaften
Liebenwalder Sir. 1

16567 Mithlenbecker Land ' 07.04.2019

Petition gegen den geplanten Strafienausbau der Kulturstrafie in Ziihlsdorf

Sehr geehrte Damen und Herren,

in der vorliegenden Priorititenliste Straenbau ist die KulturstraBe in Zihisdorf fiir
den grundhaften Ausbau fiir 2020 vorgesehen. Wir, die Anwohner, halten den Ausbau
der KulturstrafB3e fiir derzeit unnétig und unverhaltnisméBig.

Finanzielle Belastung der Anwohner

Nach den von der Gemeinde Miihlenbecker Land veréffentlichten Richtwerten
(StraBenlinge ca. 315 m, geschiitzte Ausbaukosten ca. 150 €/m?) haben wir
iiberschlaglich die zu erwartenden Kosten fiir uns Anlieger berechnet. Diese bewegen
sich in einer fiir uns unzumutbaren Grofienordnung, Nachdem wir erst vor 2 Jahren
mit den Anschlussgebiihren fiir Abwasser belastet wurden, sehen wir uns nun mit
noch sehr viel hoheren Kosten fiir den Straflenausbau konfrontiert. Eine erneute
Riicklagenbildung innerhalb dieser kurzen Zeitspanne sehen wir als unmdglich an.
Einige Anwohner, zum Beispiel Rentner und Geringverdiener, konnten schwerlich
eine Finanzierung realisieren und wiren somit mit dem Risiko konfrontiert, ihr
Grundstiick verkaufen und Zithlsdorf verlassen zu miissen. Wir stellen fest, dass uns
Anlieger die Ausbaukosten unverhaltnismaBig hart treffen wilrden.

Weitere Argumente

Bei der derzeitigen, seit fast 100 Jahren gegebenen Strafensituation ist fast jeder
Autofahrer bemiiht, eine angemessene Geschwindigkeit einzuhalten. Nach dem
Ausbau der Strafle wire dies nicht mehr der Fall, es wiirde zu einer nicht
unerheblichen Lirmbeldstigung aller Anlieger fithren.

AuBerdem bitten wir zu bedenken, dass die Eigenart Zithlsdorfs mit seinem
landlichen, naturhaften Charakter und die natiirlichen Gegebenheiten des
angrenzenden Landschaftsschutzgebietes bewahrt und vor unnoétig versiegelten
Flachen geschiitzt werden sollten. Im Leitbild der Gemeinde Miihlenbeck (,,Leitbild.
Gemeinde Mithlenbecker Land im Jahr 2020 — Woblfiihlland: Wohnen, wo andere
Erholung suchen®, erstelit 2009, Online-Abruf vom 1.4.2019: Leitbild-
Langfassung.pdf) wird unter 4. Zielsetzungen, dargelegt:

1




wDer ldndliche Charakter der Ortsteile bleibt erhalten®, weiterhin (.. Jortsprigende
(...) Strukturen werden zur Erhaltung des jeweiligen Ortsteilcharakiers bewahrt” und
wDas Strafienbaukonzept wird mit den Anforderungen an Natur-und Umweltschutz
abgeglichen, auch unter Beriicksichtigung der Erhohung der Verkehrssicherheit und
Verminderung der Lirmbeldstigung. “ Dies sind Argumente, die mit dem geplanten
Ausbau der KulturstraBe griindlich abgewogen werden miissen und aus unserer Sicht
gegen einen priorisierten Ausbau sprechen. _

Der Meinung der Anwohner nach ist hier kein dringender Handlungsbedarf gegeben.
Die Kulturstrale wird im Wesentlichen von den Anliegern und den Bewohnern der
KulturstraBBe genutzt und hat somit in unseren Augen keine oberste Prioritit in der
Umsetzung des Strallenausbaus. AuBerdem ist derzeit kein nennenswerter praktischer
Nutzen fiir den Autoverkehr erkennbar: .

Da wir im Zuge der aktuellen bundesweit gefithrten Diskussion iiber eine generelle
Kostenbeteiligung der Anwohner am Strafienausbau auch Auswirkungen auf die
Rechtslage beim Ausbau von SandstraBlen erwarten, erbitten wir eine Zuriickstellung
(oder Streichung??) des Ausbauvorhabens KulturstraBe, um spiteren
Benachteiligungen vorzubeugen. Die Maglichkeit, die StraBe durch die Anwohner
selbst finanzieren zu lassen, bleibt nach unserer Kenntnis davon unberiihrt.

Somit lehnen wir zum jetzigen Zeitpunkt einen Ausbau der KulturstraBe — unter der
MaBgabe der derzeit unverhaltnismaBig hohen Kostenbeteiligung der Anwohner —
mehrheitlich ab und fordem nachdriicklich, die KulturstraBe von der Priorititenliste

StraBenausbqu zu streichen.
!

Mit freuﬁé}ke{(}glﬁen

Unterschriften Anlieger
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Gemeinde Milhlenbecker Land
Der Blrgesiicister '
Anwohner der HolunderstraBBe

By 3 4 -’\5[ I 9518 in 16515 Ziihlsdorf
Wneuervarldga / Huckgabe

Gemeinde Miihlenbecker Land

Fachdienst Bau, Liegenschaften

Liebenwalder Str. 1

16567 Miihlenbecker Land 28.04.2019

Petition gegen den derzeit geplanten Straflenausbau der Holunderstrafe in Ziihlsdorf

Sehr geehrte Damen und Herren,

in der derzeit vorliegenden Priorit4tenliste StraBenbau ist die HolunderstraBe in Ziihlsdorf fiir
den grundhaften Ausbau fiir 2028 bzw. auf Wunsch OB fiir 2023 derzeit vorgesehen.

Wir, die unterzeichnenden Anwohner, halten den Ausbau der HolunderstraBe fiir unnétig und
unverhdltnismiBig.

unklare Rechtslage _
Da wir im Zuge der aktuellen bundesweit gefiihrten Diskussion iiber eine generelle
Kostenbeteiligung der Anwohner am StraBenausbau auch Auswirkungen auf die Rechtslage
beim Ausbau von Sandstraflen erwarten, lehnen wir zum jetzigen Zeitpunkt einen Ausbau der
Holunderstrae — unter der MaBigabe der derzeit unverhaltnisméBig hohen Kostenbeteiligung
der Anwohner — mehrheitlich ab und fordern nachdriicklich, die Holunderstrafe von der
Prioritéitenliste Stralenausbau zu streichen.

Die Moglichkeit, diese StraBe durch die Anwohner selbst ﬁnan21eren zu lassen, bleibt nach

unserer Kenntnis davon unberiihrt.

Leitbild der Gemeinde/ OT Ziihlsdorf
Bei der derzeitigen fast 70 Jahren gegebenen StraBensituation sind die Anwohner und fast

jeder Autofahrer bemiiht, eine angemessene Geschwindigkeit einzuhalten. Nach einem
Ausbau der Strale wire dies sicherlich nicht mehr der Fall und es wiirde zu einer nicht
unerheblichen Beléstigung aller Anlieger fiihren.

Wir bitten zu bedenken, dass die Grundstiickseigner jene Eigenart ,,SandstraBen™ mit seinem
landlichen, naturhaften Charakter und die natiirlichen Gegebenheiten und des angrenzenden
Landschaftsschutzgebietes so schétzen.

Im selbst gesteckten Leitbild der Gemeinde Miihlenbeck (,,Leitbild. Gemeinde Muhlenbecker
Land im Jahr 2020 — Wohlfithlland: Wohnen, wo andere Erholung suchen®, erstellt 2009,
Online-Abruf vom 23.4.2019: Leitbild-Langfassung.pdf) wird unter 4. Zielsetzungen,
dargelegt:

»Der ldndliche Charakter der Ortsteile bleibt erhalten™, weiterhin ,,(... Jortsprégende (...)
Strukturen werden zur Erhaltung des jeweiligen Ortsteilcharakters bewahrt” und ,, Das
Straflenbaukonzept wird mit den Anforderungen an Natur-und Umweltschutz abgeglichen,

1



auch unter Beriicksichtigung der Erhhung der Verkehrssicherheit und Verminderung der
Ldrmbeldstigung. “ '

4.1 Raum- und Fldchennutzung koordinieren: Gemeindebild und Infrastrulaur

,» die wichtigsten Wohnstraffen werden unter Erhohung der Zufriedenheit der
Anwohner/innen ausgebaut.

Teure und unnétig versiegelte Flichen gehoren sicherlich nicht zu dem proklamierten Leitbild
und einer gesteigerten Zufriedenheit der Anwohner. '

Nutzen
Weiterhin ist derzeit kein nennenswerter praktischer Nutzen fiir den Autoverkehr erkennbar.

Die HolunderstrafB3e ist nur iiber die Sandwege ,,Am Bahnhof* und iiber die ,,RotdornstraBe*
als auch Fliederstrae erreichbar. _ ‘
Eine Verbesserung der allg. Verkehrssituation wiirde, durch den alleinigen Ausbau der
Holunderstraf3e, somit nur sehr geringfiigig erfolgen.

Finanzielle Belastung der Anwohner

Nach den von der Gemeinde Miihlenbecker Land verdffentlichten Richtwerten (Straflenldnge
ca. 173 m, geschitzte Ausbaukosten ca. 150 €/m?) haben wir iberschldglich die zu
erwartenden Kosten fiir uns Anlieger berechnet. Diese bewegen sich in einer fiir uns
unzumutbaren GréfBenordnung. Nachdem wir erst vor 2 Jahren mit den Anschlussgebiihren
fiir Abwasser belastet wurden, sehen wir uns nun mit noch sehr viel héheren Kosten fiir den
StraBenausbau konfrontiert. Eine erneute Riicklagenbildung innerhalb dieser kurzen
Zeitspanne sehen wir als unméglich an. Einige Anwohner, zum Beispiel Rentner und
Geringverdiener, kénnten schwerlich eine Finanzierung realisieren und wiren somit mit dem
Risiko konfrontiert, ihr Grundstiick verkaufen und Ziihlsdorf verlassen zu miissen.

Wir stellen fest, dass uns Anlieger die Ausbaukosten unverhéltnismaBig hart treffen wiirden.
‘Mit freundlicfhen Griilen,
Ty

Anlage 1 Unterschriften Anlieger Holunderstrafe
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Anwohner der Ahornstrafie
Ansprechpartner

Harry Jesgarz

Ahornstrafie 1

16515 Zithlsdorf

e-mail: harrv.jesearz@web.de

Gemeinde Miihlenbecker Land
Herrn Biirgermeister Smaldino-Stattaus

Liebenwalder Strafie 1

16567 Miihlenbecker Land

Gemeinde Mihlenbecker Land

PDer Birgermeister

gngang 17 Aort 2049

Weitergabe an:

Wiedervorlage / Riickgabe:

10.04.2019

Priorititenliste Ahornstrafie in 16515 Ziihlsdorf

Sehr geehrter Herr Biirgermeister Smaldino-Stattaus,

Bezug nehmend auf das gestrige in der Ahornstrafle gefithrte Gespréch iiberreichen wir
unsere Petition einschlieBlich der Unterschriftenliste der Anwohner mit der Bitte, dies bei der
Entscheidungsfindung hinsichtlich der Prioritétenliste Stralenbau zu beriicksichtigen.

Mit freundlichen Griien




Anwohner der Ahomstrafle
in 16515 Ziihlsdorf
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Gemeinde Miihlenbecker Land
Fachdienst Bau, L1egenschaften
Lxebenwalder Str. 1

16567 Miihlenbecker Land 03.04.2019

Petition gegen den geplanten Strafienausbau der Ahornstrafle in Ziihlsdorf

Sehr geehrte Damen und Herren,

in der vorliegenden Prioritdtenliste StraBenbau ist die AhornstraBe in Zithlsdorf fiir den
grundhaften Ausbau fiir 2020 vorgesehen. Wir, die Anwohner, halten den Ausbau der
Ahornstrafe fiir unnétig und unverhaltnismaBig, wie wir im Folgenden darlegen werden.

Finanzielle Belastung der Anwohner

Nach den von der Gemeinde Miihlenbecker Land verdffentlichten Richtwerten (StraBentinge
ca. 450 m, geschitzte Ausbaukosten ca. 150 €/m?) haben wir tiberschlaglich die zu
erwartenden Kosten fiir uns Anlieger berechnet. Diese bewegen sich in einer fiir uns
unzumutbaren Gréfenordnung. Nachdem wir erst vor 2 Jahren mit den Anschlussgebiihren
fiir Abwasser belastet wurden, sehen wir uns nun mit noch sehr viel héheren Kosten fiir den
Straflenausbau konfrontiert. Eine erneute Riicklagenbildung innerhalb dieser kurzen
Zeitspanne sehen wir als unméglich an. Einige Anwohner, zum Beispiel Rentner und
Geringverdiener, kénnten schwerlich eine Finanzierung realisieren und wéren somit mit dem
Risiko konfrontiert, ihr Grundstiick verkaufen und Zithisdorf verlassen zu miissen. Wir stellen
fest, dass uns Anlieger die Ausbaukosten unverhiltnisméBig hart treffen wiirden.

Erhdhte Lirmbelastung

Bei der derzeitigen, seit fast 100 Jahren gegebenen StraBensituation ist fast jeder Autofahrer
bemiiht, eine angemessene Geschwindigkeit einzuhalten. Nach dem Ausbau der StraBe wire
dies nicht mehr der Fall, es wiirde zu einer nicht unerheblichen Larmbelistigung aller
Anlieger fiihren.

Eigenart und Landschaftsbild des Ortes sowie Naturschutz

Wir bitten zu bedenken, dass die Eigenart Ziihlsdorfs mit seinem landlichen, naturhaften
Charakter und die natiirlichen Gegebenheiten des angrenzenden Landschaftsschutzgebietes
bewahrt und vor unnétig versiegelten Flichen geschiitzt werden sollten. Dies korrespondiert
auch mit dem Leitbild, welches sich die Gemeinde Miihlenbeck selbst auferlegt hat (siche
nichster Punkt).

In diesem Zusammenhang sei auf ein anderes geplantes Bauvorhaben in Ziihlsdorf
hingewiesen: Das geplante ,,Strand- und Gesundheitsbad am Rahmer See®, was u.a. eine
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Nutzung als Badestelle fiir alle Bewohner und Giste sowie eine Verbesserung der
medizinischen Versorgung des Dorfes zum Ziel hatte, wurde mit dem Hinweis auf mogliche
negative Auswirkungen auf Flora und Fauna in der Ortsbeiratssitzung vom 26.3.2019
abgelehnt. Die Ahornstrae hat keine auch nur annéhernd so grofle Bedeutung fiir simtliche
Einwohner des Dorfes — sie wird im Wesentlichen von den Anliegern und den Bewohnern der
Ackerstralle genutzt. Daher muss auch hier nach unserer Sichtweise den Belangen des
Naturschutzes Vorrang gegeben und auf eine Versiegelung der Fliache verzichtet werden.

Widerspriiche zum Leitbild der Gemeinde Miihlenbeck

Wir beziehen uns im Folgenden auf ,,Leitbild. Gemeinde Miihlenbecker Land im Jahr 2020 —
Wohlfiihlland: Wohnen, wo andere Erholung suchen®, erstellt 2009 (Online-Abruf vom
1.4.2019: Leitbild-Langfassung.pdf) und m&chten dazu jeweils Stellung nehmen.

Folgende Grundsitze und Zielsetzungen sehen wir im Widerspruch zum geplanten
Stra3enausbau:

Ausziige aus 3. Grundsitze und Aktionsbereiche:
e |, Weiterentwicklung als Naherholungsort fiir Wandern, Sport und
Gesundheitsforderung (Tor zur Natur) ... *.
o, Erhéhung des Wohn-und Standortwerts durch dkologisch orientierten Ausbau der
Infrastruktur .
e ,, Beriicksichtigung von dkologischen Anforderungen bei Entscheidungsfindungen und
Planungen”

Gesundheitsfoérderung und der Anspruch, ein Naherholungsort bzw. ein ,,Tor zur Natur zu
sein, kdnnen nur erreicht werden, wenn Versiegelung, Larm- und Abgasbelastung auf ein
Minimum reduziert bleiben. Ein unnétiger Stralenausbau steht dem zuwider. Wir bezeichnen
den Ausbau der Ahornstrafle deshalb als unnétig, weil nicht nur Anwohner-PKW, sondemn
auch Baufahrzeuge (in den letzten Jahrzehnten wurden rund 10 Neubauten in der Ahomstrafle
problemlos realisiert) sowie Miill- und bis vor Kurzem auch ,,Jauchefahrzeuge* die
Ahornstrafle — wenn auch langsam — aber stets unter Erfiillung ihres jeweiligen Aufirags
haben passieren konnen. Insofern sehen wir keine Notwendigkeit, die Strafie zulasten
Skologischer Gesichtspunkte — und ganz besonders vor dem Hintergrund der
unverhaltnisméfig hohen Kostenbelastung der Anwohner — auszubauen. AuBerdem bitten wir
zu bedenken, dass der Ausbau keinen nennenswerten praktischen Nutzen fiir den Autoverkehr
hétte: Die Ahornstralle ist nur {iber den Sandweg Ackerstrale oder iiber die ,,Buckelpiste
Elisabethstralle erreichbar — eine Verbesserung der Verkehrssituation wiirde somit nur sehr
eingeschréankt erfolgen.

Eine ,,Erhohung des Wohn- und Standortwerts* kénnen wir durch den Ausbau nicht erkennen.
Das Argument der Gemeinde, der Wert der Grundstiicke wiirde mit dem Strafienausbau
steigen, sehen wir als nicht relevant an, da die veranschlagten Beitrige aus unserer Sicht die
mogliche WerterhShung iibertreffen. AuBlerdem sehen wir Anwohner unsere Grundstiicke
mehrheitlich nicht als Spekulationsobjekte, sondern streben langfristiges Wohnen an. Der
gesamte Ort profitiert von den Vorteilen einer langjihrig gewachsenen, sich mit dem Ort
identifizierenden Bevélkerung mitsamt dem Willen zum Engagement in der Gemeinde.

Ausziige aus 4. Zielsetzungen: _
e . Der lindliche Charakter der Ortsteile bleibt erhalten. “
e, Historische und ortsprigende Gebdude und Strukturen werden zur Erhaltung des
 jeweiligen Ortsteilcharakters bewahrt. ‘




e ,Das S’traﬁenbaukonzept wird mit den Anforderungen an Natur-und Umweltschutz
abgeglichen, auch unter Beriicksichtigung der Erhéhung der Verkehrssicherheit und
Verminderung der Larmbeldstigung.

Im Leitbild hat die Gemeinde den Beibehalt von ,,Jindlichem Charakter” und ,,ortspragenden
(...) Strukturen“ sowie die Berticksichtigung einer ,,Verminderung der Larmbelastigung*
selbst festgelegt. Dies sind Argumente gegen den geplanten Ausbau der AhomstraBe.

ebenfalls aus 4. Zielsetzungen:
e |, Die wichtigsten Wohnstrafien werden unter Erhéhung der Zufriedenheit der
Anwohner/innen ausgebaut, “

Wir sehen keine Begriindung, weshalb die Ahornstrafie zu den ,,wichtigsten Wohnstraflen
zdhlen konnte. Eine ,,Erh6hung der Zufriedenheit der Anwohner wire durch den Ausbau
nicht gegeben — im Gegenteil: Durch diese Petition wollen wir der mehrheitlichen Ablehnung
des Projekts Ausdruck verleihen.

Zusammenfassung -

Der geplante Ausbau der Ahornstrafie ist aus finanziellen, 6kologischen und gemeinde-
politischen Griinden als kritisch anzusehen. Er entspricht weder dem Interesse noch den
Bediirfnissen der Anwohner. Der Ausbau wiirde wie dargelegt zu keiner nennenswerten
Verbesserung der Verkehrssituation oder einer Verbesserung in irgendeiner anderen Hinsicht
fithren — vor allem, wenn man sich die immense Kostenbelastung fiir die Anwohner vor
Augen fiihrt. '

Dariiber hinaus erwarten wir im Zuge der aktuellen bundesweit gefiihrten Diskussion {iber
eine generelle Kostenbeteiligung der Anwohner am StraBenausbau auch Auswirkungen auf
die Rechtslage beim Ausbau von SandstraBen. Um spéteren Benachteiligungen vorzubeugen,
lehnen wir daher zum jetzigen Zeitpunkt einen Ausbau mit Kostenbeteiligung der Anwohner
ab. Wir fordem nachdriicklich, die AhornstraBBe von der Priorititenliste Stralenausbau zu
streichen. '

Mit freﬁndlichen Griiflen
(Unterschriften Anlieger)
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Anwohner der Ahornstrafie
in 16515 Ziihlsdorf

Gemeinde Miihlenbecker Land
Fachdienst Bau, Liegenschaften
Liebenwalder Str. 1

16567 Miihlenbecker Land 03.04.2019

Petition gegen den geplanten Strafienausbau der Ahornstrafie in Ziihlsdorf

Sehr geehrte Damen und Herren,

in der vorliegenden Priorititenliste StraBenbau ist die AhornstraBe in Ziihlsdorf fiir den
grundhaften Ausbau fitr 2020 vorgesehen. Wir, die Anwohner, halten den Ausbau der
Ahornstrafe fiir unnétig und unverhaltnism#Big, wie wir im Folgenden darlegen werden.

Finanzielle Belastung der Anwohner

Nach den von der Gemeinde Miihlenbecker Land veréffentlichten Richtwerten (Stralenlénge
ca. 450 m, geschitzte Ausbaukosten ca. 150 €/m?) haben wir {iberschliglich die zu
erwartenden Kosten fiir uns Anlieger berechnet, Diese bewegen sich in einer fiir uns
unzumutbaren GréBenordnung. Nachdem wir erst vor 2 Jahren mit den Anschlussgebiihren
fiir Abwasser belastet wurden, sehen wir uns nun mit noch sehr viel htheren Kosten fiir den
Straflenausbau konfrontiert. Eine erneute Ruicklagenbildung innerhalb dieser kurzen
Zeitspanne sehen wir als unméglich an. Einige Anwohner, zum Beispiel Rentner und
Geringverdiener, kénnten schwerlich eine Finanzierung realisieren und wéren somit mit dem
Risiko konfrontiert, ihr Grundstiick verkaufen und Ziihlsdorf verlassen zu miissen. Wir stellen
fest, dass uns Anlieger die Ausbaukosten unverhélinismafig hart treffen wiirden.

Erhohte Lirmbelastung

Bei der derzeitigen, seit fast 100 Jahren gegebenen Strafensituation ist fast jeder Autofahrer
bemiiht, eine angemessene Geschwindigkeit einzuhalten. Nach dem Ausbau der Strafie wére
dies nicht mehr der Fall, es wiirde zu einer nicht unerheblichen Larmbelédstigung aller
Anlieger fiihren.

Eigenart und Landschaftsbild des Ortes sowie Naturschutz

Wir bitten zu bedenken, dass die Eigenart Zithlsdorfs mit seinem léndlichen, naturhaften
Charakter und die natiirlichen Gegebenheiten des angrenzenden Landschaftsschutzgebietes
bewahrt und vor unnétig versiegelten Flichen geschiitzt werden sollten. Dies korrespondiert
auch mit dem Leitbild, welches sich die Gemeinde Mithlenbeck selbst auferlegt hat (siche
néchster Punkt).

In diesem Zusammenhang sei auf ein anderes geplantes Bauvorhaben in Zithlsdorf .
hingewiesen: Das geplante ,,Strand- und Gesundheitsbad am Rahmer See®, was u.a. €ine
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Nutzung als Badestelle fiir alle Bewohner und Giste sowie eine Verbesserung der
medizinischen Versorgung des Dorfes zum Ziel hatte, wurde mit dem Hinweis auf mogliche
negative Auswirkungen auf Flora und Fauna in der Ortsbeiratssitzung vom 26.3.2019
abgelehnt. Die AhornstraBe hat keine auch nur annihernd so grofie Bedeutung fiir simtliche
Einwohner des Dorfes - sie wird im Wesentlichen von den Anliegern und den Bewohnern der
Ackerstrafle genutzt. Daher muss auch hier nach unserer Sichtweise den Belangen des
Naturschutzes Vorrang gegeben und auf eine Versiegelung der Flidche verzichtet werden.

Widerspriiche zum Leitbild der Gemeinde Miihlenbeck

Wir beziehen uns im Folgenden auf ,Leitbild. Gemeinde Mihlenbecker Land im Jahr 2020 ~
Wohlfithlland: Wohnen, wo andere Erholung suchen®, erstellt 2009 (Online-Abruf vom
1.4.2019: Leitbild-Langfassung.pdf) und méchten dazu jeweils Stellung nehmen.

Folgende Grundsitze und Zielsetzungen sehen wir im Widerspruch zum geplanten
Straflienausbau: '

Auszlige aus 3. Grundsétze und Aktionsbereiche:
* ., Weiterentwicklung als Naherholungsort fiir Wandern, Sport und
Gesundheitsforderung (Tor zur Natur)..."

* . LErhéhung des Wohn-und Standortwerts durch 6kologisch orientierten Ausbau der
Infrastruktur .

* , Beriicksichtigung von 6kologischen Anforderungen bei Entscheidungsfindungen und
Planungen

Gesundheitsforderung und der Anspruch, ein Naherholungsort bzw. ein ,, Tor zur Natur® zu
sein, kénnen nur erreicht werden, wenn Versiegelung, Larm- und Abgasbelastung auf ein
Minimum reduziert bleiben. Ein unnotiger StraBenausbau steht dem zuwider. Wir bezeichnen
den Ausbau der Ahornstrafle deshalb als unnétig, weil nicht nur Anwohner-PKW, sondern
auch Baufahrzeuge (in den letzten Jahrzehnten wurden rund 10 Neubauten in der Ahornstrafie
problemlos realisiert) sowie Miill- und bis vor Kurzem auch »Jauchefahrzeuge® die
Ahornstrale — wenn auch langsam — aber stets unter Erfullung ihres jeweiligen Aufirags
haben passieren kénnen. Insofern sehen wir keine Notwendigkeit, die Strale zulasten
kologischer Gesichtspunkte — und ganz besonders vor dem Hintergrund der :
unverhéltnisméBig hohen Kostenbelastung der Anwohner — auszubauen. Auferdem bitten wir
zu bedenken, dass der Ausbau keinen nennenswerten praktischen Nutzen fiir den Autoverkehr
hitte: Die AhornstraBe ist nur iiber den Sandweg AckerstraBe oder iiber die ,,Buckelpiste*
Elisabethstrafle erreichbar — eine Verbesserung der Verkehrssituation wiirde somit nur sehr
eingeschrénkt erfolgen,

Eine ,,Erh6hung des Wohn- und Standortwerts kénnen wir durch den Ausbau nicht erkennen.
Das Argument der Gemeinde, der Wert der Grundstiicke wiirde mit dem StraBenausbau
steigen, sehen wir als nicht relevant an, da die veranschlagten Beitrége aus unserer Sicht die
mogliche Werterhthung iibertreffen. AuBerdem sehen wir Anwohner unsere Grundstiicke
mehrheitlich nicht als Spekulationsobjekte, sondern streben langfristiges Wohnen an. Der
gesamte Ort profitiert von den Vorteilen einer langjihrig gewachsenen, sich mit dem Ort
identifizierenden Bevolkerung mitsamt dem Willen zum Engagement in der Gemeinde.

Ausziige aus 4. Zielsetzungen:
* ,Der lindliche Charakter der Ortsteile bleibt erhalten.
* |, Historische und ortsprigende Gebdude und Strukturen werden zur Evhaltung des
Jeweiligen Ortsteilcharakters bewahrt. '




* ,, Das Straflenbaukonzept wird mit den Anforderungen an Natur-und Umweltschutz
abgeglichen, auch unter Beriicksichtigung der Erhéhung der Verkehrssicherheit und
Verminderung der Larmbeldstigung.

Im Leitbild hat die Gemeinde den Beibehalt von ,,lindlichermn Charakter” und »ortspragenden
(...) Strukturen“ sowie die Beriicksichtigung einer ,,Verminderung der Lirmbeléstigung*
selbst festgelegt. Dies sind Argumente gegen den geplanten Ausbau der Ahornstrafe.

ebenfalls aus 4. Zielsetzungen:

» ,, Die wichtigsten Wohnstraflen werden unter Erhohung der Zufriedenheit der
Anwohner/innen ausgebaut.

Wir sehen keine Begriindung, weshalb die Ahornstrafle zu den ,,wichtigsten WohnstraRen®
zéhlen konnte. Eine , Erh6hung der Zufriedenheit der Anwohner* wire durch den Ausbau
nicht gegeben — im Gegenteil: Durch diese Petition wollen wir der mehrheitlichen Ablehnung
des Projekts Ausdruck verleihen.

Zusammenfassung

Der geplante Ausbau der Ahornstrafe ist aus finanziellen, kologischen und gemeinde-
politischen Griinden als kritisch anzusehen. Er entspricht weder dem Interesse noch den
Bediirfnissen der Anwohner. Der Ausbau wiirde wie dargelegt zu keiner nennenswerten
Verbesserung der Verkehrssituation oder einer Verbesserung in irgendeiner anderen Hinsicht
fiihren — vor allem, wenn man sich die immense Kostenbelastung fiir die Anwohner vor
Augen flihrt,

Dartiiber hinaus erwarten wir im Zuge der aktuellen bundesweit gefiihrten Diskussion iiber
eine generelle Kostenbeteiligung der Anwohner am Strafienausbau auch Auswirkungen auf
die Rechtslage beim Ausbau von SandstraBen. Um spéteren Benachteiligungen vorzubeugen,
lehnen wir daher zum jetzigen Zeitpunkt einen Ausbau mit Kostenbeteiligung der Anwohner
ab. Wir fordern nachdriicklich, die Ahornstrale von der Priorititenliste Stralenausbau zu
streichen.

Mit freundlichen Griilen
(Unterschriften Anlieger)

Heigenreich
Aharndr. 39

He,



© . Das Strofienbavkonzept wird mit den A aforderungen an Natur-und Umweltschuiz
abgeglichen, auch unter Beriicksichtigung der Erhéhung der Verkehrssicherheit und
Verminderung der Larmbeldstigung. "

Im Leitbild hat die Gemeinde den Beibehalt von mandlichem Charakter® und ,»ortspragenden
(...) Strukturen” sowie die Beriicksichtigung einer ,,Verminderung der Lérmbelédstigung®
selbst festgelegt. Dies sind Argumente gegen den geplanten Ausbau der Ahomnstrafe.

ebenfalls aus 4. Zielsetzungen:
° ,, Die wichtigsten Wohnstrafien werden unier ErhShung der Zufriedenheit der
Anwohner/innen ausgebaut.

Wir sehen keine Begriindung, weshalb die Ahornstrafe zu den »Wichtigsten Wohnstrafien*
zéhlen kénnte. Eine ,,Erhohung der Zufriedenheit der Anwohner wire durch den Ausbau
nicht gegeben — im Gegenteil: Durch diese Petition wollen wir der mehrheitlichen Ablehnung
des Projekts Ausdruck verleihen.

Zusammenfassung

Der geplante Ausbau der Ahornstrafe ist aus finanziellen, 8kologischen und gemeinde-
politischen Griinden als kritisch anzusehen. Er entspricht weder dem Interesse noch den
Bediirfnissen der Anwohner. Der Ausbau wiirde wie dargelegt zu keiner nennenswerten
Verbesserung der Verkehrssituation oder einer V erbesserung in irgendeiner anderen Hinsich:
fiihren — vor allem, wenn man sich die immense Kostenbelastung fiir die Anwohner vor
Augen fiihrt,

Dariiber hinaus erwarten wir im Zuge der aktuellen bundesweit gefiihrten Diskussion tiber
eine generelle Kostenbeteiligung der Anwohner am StraBenausbau auch Auswirkungen auf
die Rechtslage beim Ausbau von Sandswafien. Um spiteren Benachteiligungen vorzubeugen,
lehnen wir daher zum jetzigen Zeitpunk: sinen Ausbau mit Kostenbeteiligung der Anwohner
ab. Wir fordern nachdriicklich, die Ahornstrafte von der Priorititenliste StraBenausbau zu
streichen,

Mit freundlichen Griifen

(Unterschriften Anlieger)
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Vorsitzender der Gemeindevertretung

Ansprechpartner

Herr Harald Grimm Frau Brigitte Sourell
Traubeneichenstrafie 30 _ g:rgeindreh M;:hrlenbecker Land BahnhofstraBle 34
OT: SchénflieB Rl LD OT: Zithisdorf
16567 Miihlenbecker Land ) 16515 Miihlenbecker Land
. Eingang () ﬁ Juli 2018
Weltargahe an: i;f B Z':
i s @
Petition Wiedervorlage / Hﬁckgaba, |

Betreff Priorititenliste Straflienbau, Streichung der Strafle:
Am SchieBistand, 16515 Miihlenbecker Land, OT: Zithlsdorf

Sehr geehrter Herr Grimm,

wir stellen hiermit den Antrag, die Strafle ,,Am Schiefistand“ von der Prioritéitenliste StraBenausbau
zu streichen. '

Ziihlsdorf den 28.06.2019

Die Strafie ,,Am SchiefBstand“ soll in Verbindung mit der historischen Eiche als Sandstrafe den Natur

und Umweltcharakter weiter behalten.

Es steht in keinem Verhaltnis von Aufwand und Nutzen,den dffentlichen Teilbereich der Strafle ,,Am
SchieBstand“ von ca. 90 Meter, ausgehend von der Einmiindung seitens der Elisabethstrae bis zum

anschlieBenden Privatweg ,,Am Schiefistand* auszubauen.
Die Verkehrsbedeutung des Schiefstandes in Verbindung mit der Anliegeranzahl ist &uferst gering.

Die Anlieger des Privatweges ,,Am SchieBstand* haben bereits mitgeteilt, das sie ihre Flurstiicke
nicht zum StraBenausbau zur Verfiigung stellen bzw. verdufiern werden.

WIR FORDERN SIE MIT DIESER PETITION AUF, DIE STRABE ,,AM SCHIEBSTAND*
AUS DER PRIORITATENLISTE ZU NEHMEN.
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Die Daten werden nur dem Petitionszweck entsprechend behandelt eine Unterschrift fihrt zu keinerlei Verbindlichkeiten,

es wird kein Vertrag 0.4 eingegangen, die Daten werden nicht zur weiteren Kontaktaufnahme o.4. verwendet.
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